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TRIBUTLALTRI

Dott. ETTORE CIRILI.O - Presidente - MOTIMAZIONE
SEMPLIFICAT A

Dott. ENRICO MANZON - Consigliere -
Dott. LUCIO NAPOLITANO ~Rel. Gonsiglierc - $4™
Dott. LUCIO LUCIOTTI ~Consiglierc - e
Come 10¢SS
Dott. LUCA SOLAINI - Consiglicre - o
ha pronunciato la seguente
ORDINANZA
sul ricorso 1055-2016 proposto da:
AGENZIA DELLE ENTRATL (17 X ), in persona del

Direttore pro tempeore, clettivamente domiciliata in ROMA, VI DI
PORTOGHUESI 12, presso AVVOCNTURA GENLERALE DELLO
STATO,che la rappresenta ¢ difende ope legis:

- ricorrente -

contro
M SRI, IN LIQUIDAZIONI:, in  persona del legale
rappresentante pro tempore, clettivamente domiciliata in ROMA, VIA

SILVIO PELLICO 10, presso lo studio  dell'avvocato ENRICO
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—— et

VALENTINI, rappresentata ¢ difesa dall'avvocato SALVATORIE /
BUGGEA;

- controricorrente -

e
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avverso la  sentenza n. 2925/3/2015 della COMMISSIONE
TRIBUTARIA REGIONALL di  PALERMO, depositata il
02/07/2015;
udita la relazione della causa svolta nella camera di consiglio non
partecipata  del  08/02/2018 dal  Consigliere  Dott.  LUCIO
NAPOLITANO. '
FATTO E DIRITTO
La Corte,
costituito il contraddittorio camerale ai sensi dellage. 380 bis c.p.c.,
come integralmente sostituito dal comma 1, lett. €), delldrt. 1 - bis del
d.l n. 168/2016, convertito, con modificazioni, dalla k. n. 197/2016;
dato atto che il collegio ha autorizzato, come, da decreto del Primo
Presidente in data 14 settembre 2016, la redazione della presente
motivazione in forma semplificata, osserva quanto seguc:
Con sentenza n. 2925/3/2045, depositata il 2 luglio 2015, la CTR della
Sicilia rigetto Pappelle proposte  dall’ \genzia  delle  Fntrate  nei
confronti della M S.r.l. (ora in liquidazione), avverso la sentenza
della C1P di Agrigentog.che aveva accolto il ricorso della societa
avverso awviso di accertamento per IRES, TVA ed TRAP per anno
2000.
Avversoda sentenza della CTR PAgenzia delle Entrate ha proposto
ricorso per. cassazione, affidato ad un solo motivo, cui resiste con
controricorso la societa.
Con Punico motivo di ricorso ' Amministrazione finanziaria denuncia
violazione ¢/o falsa applicazione dell’art. 2700 c.c., dellart. 30, comma
4 — bis della 1. 23 dicembre 1994, n. 724, dellart. 37, comma 8, del
dP.R. n. 600/1973, in relazione allart. 360, comma 1, n. 3, c.p.c. (ed
allart. 62, comma 1, del d.lgs. n. 546/1992), assumendo che la socicta

destinataria dell’accertamento non avrebbe dimostrato, ex art. 2700
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c.c., lesistenza delle “oggettive situazioni” che, ai sensi del comma 4 —
bis dell’art. 30 della 1. n. 794/1994, consentono la disapplicazione delle
disposizioni anticlusive secondo Tart. 37 bis del d.P.R. n. 600/1973,
ratione temporis applicabile.

Il motivo deve ritenerst inammuissibile.

Questa Corte ha osservato che «n materia di IV.\, in virra -del
principio fondamentale di neutralita, la societa ritenuta non operativa
puo portare in detrazione imposta assolta, anche se¢ non abbia
presentato l'interpello disapplicativo, salvo che i costisiano fituzi ¢ sia
petcid configurabile una fattispecic  fraudolénta “e comunque
effettivamente clusiva, potendo la prova della sussistenza del diritto
essere fornita non solo con la procedura di cui all’art. 30, comma 4 —
bis della L n. 794 del 1994 ¢ di cui all'art. 37 bis del d.P.R. n. 600 del
1973 ma anche in sede processualen (cfr. Cass. sez. 5, ord. 28 luglio
2017, n. 18807).

Nella fattispecic in esamg la CI'R ha pronunciato in conformita a detto
principio, ritenendo  non | neeessaria la previa presentazionc
dell’interpello disapplicativo.

Nel merito Ta-decisione impugnata risulta inoltre aver compiuto uno
specifico ageertamento di fatto secondo il quale quanto addotto dalla
contribueate aseonfutazione dellaccertamento dell’Ufficio ha trovato
conferma nell’avere la societa iniziato ad operate fattivamente solo dal
mese di novembre 2006, anno oggetto di accertamento, essendo stata
Pattivita sospesa dalla data di costituzione nel 1999 sino alla concreta
crogazione dei finanziamenti richiesti ¢d al rilascio delle necessarie
autorizzaziont,

Ancora la CTR ha rilevato come non potesse essere riconosciuta
valenza indiziaria al fatto che anche per gli anni successivi la socicta

avrebbe ottenuto risultati negativi, cosi da essere senzaltro, secondo
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I’Ufficio, qualificata come societa di comodo, osservando come tali
elementi avrebbero potuto cssere utilizzati solo per gl anni successivi,
non oggetto di accertamento, ¢ non gia per il 2006 nel corso del quale
Pattivita fu limitata ad un brevissimo bimestre.
Detti accertamenti di fatto non risultano essere stati censurad
dall’ Amministrazione ricorrente non solo in relazione all’art. 360,
comma 1, n. 5, c.p.c., cio che in effetri doveva intendersi preeluso.in
presenza di doppia conforme, ma neppure sotto il profilo della
violazione del ragionamento inferenziale, secondo 1 paramcts
normativi di cui agh artt. 2727 ¢ 2729 c.c.
Il ricorso, basato sullunico motivo del quale inmanzi s6no state
illustrate le ragioni d’inammissibilita, deve dunque a sua volta esserc
dichiarato inammussibilc.
le spese del giudizio seguono la soceombenza ¢ si liquidano come da
dispositivo .
Rilevato che risulta so¢combente pagte ammessa alla prenotazione a
debito del contributo unificato per essere amministrazione pubblica
difesa dall’ Avvocatura Gencrale dello Stato, non si applica Part. 13,
comma 1#Guater del d.P.R. 30 maggio 2012, n. 115,

P.Q.ML
Dichiara inammissibile il ricorso ¢ condanna la ricorrente al pagamento
in favore della controticorrente delle spese del giudizio di legittimita,
chie liguida in Furo 10.200,00 per compensi, oltre alle spese forfettarie

nella misura del 15 per cento, agli esborsi, liquidati in Turo 200,00 ed

agli accessori di legge, se dovuti.

Cosi deciso in Roma, nella camera di consiglio dell’8 febbraio 2018
= 508ITATO IN CANCELLERIA
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